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AUTO DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 23 de octubre de 2023

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Victor Radl

Rodriguez Moreno abogado de dofia Maria Elizabeth Garcia Medrano y dofia
Yene Marisol Garcia Medrano contra la resolucion® de fecha 28 de enero de
2021, expedida por la Segunda Sala Penal de Apelaciones Transitoria de la
Corte Superior de Justicia de Lima Norte, que declaro6 la improcedencia liminar
de la demanda de habeas corpus de autos; y

ATENDIENDO A QUE
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Con fecha 20 de setiembre de 2020, don David Salazar Chavez interpuso
demanda de habeas corpus? a favor de dofia Maria Elizabeth Garcia
Medrano y dofia Yene Marisol Garcia Medrano contra don José Antonio
Celadita Fuentes, comisario de la Comisaria PNP de San Martin de
Porres, mediante la cual solicita la tutela del derecho a la libertad
personal. En tal sentido, peticiona que se disponga la libertad de las
favorecidas, quienes con fecha 19 de setiembre de 2020 habrian sido
victimas de una detencién policial arbitraria bajo la sindicacion de haber
cometido el delito de usurpacion.

El Décimo Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Lima Norte,
mediante la Resolucién 32, de fecha 23 de setiembre de 2020, declard
improcedente de plano la demanda, por considerar que los actos que
realizd la Policia Nacional del Perl son propios de las diligencias
preliminares dispuestas por la fiscalia de turno, al existir una denuncia
ante la fiscalia de prevencién del delito que advertia la presunta
existencia de una parte agraviada y otra que habria cometido el ilicito de
usurpacion agravada. Precisé que las referidas actuaciones se realizaron
en el plazo de detencion de cuarenta y ocho horas que faculta la
Constitucion.

! Foja 3 del cuaderno de subsanacién
2 Fojas 1y 3 del expediente
% Foja 15 del expediente
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3. El Tribunal Constitucional, mediante auto de fecha 18 de abril de 20234,
declaré nulo el concesorio del recurso de agravio constitucional de fecha
19 de febrero de 2020° y dispuso devolver los actuados a la Segunda Sala
Penal de Apelaciones Transitoria de la Corte Superior de Justicia de
Lima Norte a fin de que la resolucion recurrida cuente con los tres votos
conformes de los magistrados que integraron dicho érgano jurisdiccional.

4.  La Segunda Sala Penal de Apelaciones Transitoria de la Corte Superior
de Justicia de Lima Norte, mediante el Oficio 03134-2020-0-2°SPAT/
CSJLN/PJ®, de fecha 19 de junio de 2023, volvié a elevar ante esta sede
constitucional el expediente de habeas corpus acompafiado de la
resolucion recurrida debidamente firmada con los tres votos conformes
de los magistrados que integraron dicho 6rgano jurisdiccional.

5.  La Segunda Sala Penal de Apelaciones Transitoria de la Corte Superior
de Justicia de Lima Norte confirmo la resolucion apelada por estimar que
las actuaciones cuestionadas fueron dispuestas por la fiscalia y se
produjeron en el plazo de detencion que la Constitucion faculta, en tanto
que del caso no se advierte la vulneracion del derecho a la libertad de las
beneficiarias, sino una actuacién conforme a las normas procesales
adjetivas establecidas.

6.  Este Tribunal considera que, en el caso de autos, hay un indebido rechazo
liminar de la demanda.

7.  En efecto, el articulo 47 del Cédigo Procesal Constitucional permitia el
rechazo liminar de la demanda, que la jurisprudencia del Tribunal
Constitucional extendié al habeas corpus’, pero siempre que la demanda
resultara «manifiestamente improcedente», como expresaba dicho
articulo. La jurisprudencia de este Tribunal se encargé de resaltar que esa
facultad constituia una herramienta vélida a la que sélo cabia acudir
cuando no existia duda de la carencia de verosimilitud de la amenaza o
vulneracion de un derecho fundamental®.

4 https://tc.gob.pe/jurisprudencia/2023/03579-2022-HC%20Resolucion.pdf

® Foja 154 del expediente

® Foja 1 del cuaderno de subsanacion

7 Cfr. sentencia emitida en el Expediente 06218-2007-PHC/TC

8 Cfr. por todas la recaida en el Expediente 03321-2011-PA/TC, ubicable en
https://tc.gob.pe/jurisprudencia/2011/03321-2011-AA%20Resolucion.pdf
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No se advierte en la demanda de autos esa manifiesta improcedencia, por
lo que se requiere del contradictorio para poder resolver.

Por lo tanto, en aplicacion del articulo 116 del Nuevo Cédigo Procesal
Constitucional, deben anularse las resoluciones que han incurrido en
vicios procesales que inciden en el sentido de la decision y retrotraer el
proceso hasta el estado inmediato anterior a la ocurrencia del vicio. En
consecuencia, corresponde declarar la nulidad de todo lo actuado hasta la
calificacion de la demanda y disponer que esta sea admitida a tramite.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con los

fundamentos de voto de los magistrados Monteagudo Valdez y Ochoa Cardich
que se agregan, y con la autoridad que le confiere la Constitucion Politica del

Perd,

RESUELVE

1. Declarar NULA la resolucién de fecha 23 de setiembre de 2020, expedida
por el Décimo Primer Juzgado de Investigacidn Preparatoria de Lima Norte,
que declar6é improcedente la demanda; y NULA la resolucién de fecha 28
de enero de 2021, expedida por la Segunda Sala Penal de Apelaciones
Transitoria de la Corte Superior de Justicia de Lima Norte, que confirmé la

apelada.

2. ORDENAR la admision a tramite de la demanda en la primera instancia del

Poder Judicial.
Publiquese y notifiquese.
SS.
MONTEAGUDO VALDEZ

PACHECO ZERGA
OCHOA CARDICH

PONENTE PACHECO ZERGA
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FUNDAMENTO DE VOTO DEL MAGISTRADO MONTEAGUDO
VALDEZ

Conforme a la jurisprudencia hoy vigente del Tribunal Constitucional, en
casos como el presente, en el que llega a este érgano colegiado un proceso
constitucional que ha sido objeto de un doble rechazo liminar en las instancias
previas, corresponde declarar nulo lo actuado y disponer la admision a tramite
de la demanda en sede del Poder Judicial. Esto es asi, con base en los articulos
6 (prohibicién de rechazar liminarmente las demandas de tutela de derechos
fundamentales) y la primera disposicion complementaria final (aplicacion
inmediata de las reglas procesales del Cadigo incluso a los procesos en tramite)
del nuevo Cdédigo Procesal Constitucional.

Firmado digitalmente por: Cabe precisar que, en el presente caso, el Nuevo Cdédigo Procesal
OTAROLA SANTILLANA JanConstitucional no se encontraba vigente cuando el Décimo Primer Juzgado de
Pilar FIR 06251899 hard . ., . . . -,

Motivo: Doy fe Investigacion Preparatoria de Lima Norte mediante Resolucion 3, de fecha 23

Fecha: 30/10/2023 22:09:09-088 setiembre de 2020 (f. 15), decidi6 rechazar liminarmente la demanda; y la
Segunda Sala Penal de Apelaciones Transitoria de la Corte Superior de Justicia
de Lima Norte, mediante Resolucion 7, de fecha 28 de enero de 2021 (f. 148),
absolvid el grado. Sin embargo, en el momento que el Tribunal Constitucional
conoce del recurso de agravio constitucional ya esta vigente el Nuevo Codigo
Procesal Constitucional y, en consecuencia, la prohibicion de rechazar
liminarmente las demandas de tutela de derechos fundamentales. Por tanto, en
el presente caso, conforme a lo dispuesto por los citados articulo 6 y la primera
disposicion complementaria final del Cddigo, corresponde nulificar todo lo
actuado hasta la calificaciéon de la demanda y disponer que esta sea admitida y
se tramite conforme a las reglas procesales ahora vigentes.

Por lo expuesto, considero que debe resolverse el presente caso en el
sentido mencionado.

S.

MONTEAGUDO VALDEZ
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FUNDAMENTO DE VOTO DEL MAGISTRADO OCHOA CARDICH

Con el debido respeto a los deméas magistrados del Colegiado que han
suscrito la presente ponencia, debo indicar que, si bien me encuentro de
acuerdo con lo resuelto en su parte resolutiva, discrepo en parte con la
fundamentacion alli contenida. Siendo este el caso, formulo el presente
fundamento de voto con base en las consideraciones que explico seguidamente.

Conforme a la jurisprudencia hoy vigente de este Tribunal
Constitucional, en casos como el presente, en el que llega a este 6rgano
colegiado un caso que ha sido objeto de un doble rechazo liminar en las
instancias previas, corresponde declarar nulo lo actuado y disponer la admision
a trdmite de la demanda en sede del Poder Judicial.
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